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Los LiNGUISTAS FRENTE A LAS LENGUAS INDIGENAS

Colette Grinevald Craig'

El propésito de esta charla es el de ofrecer, desde adentro, una visién del
mundo académico de la lingiiistica - o sea, c6émo funciona y qué exigencias tiene -
para llegar a una reflexion critica de c6mo se sitia respecto a las lenguas indigenas
y a sus hablantes. Espero asi contribuir a las discusiones de las mesas redondas en
cuanto a la relacion entre los lingiiistas y las lenguas indigenas tal como existe y tal
como quisiéramos que se desarrollara. .

La charla se divide en tres partes, cada una considerando un aspecto de la
relacién compleja que existe entre los lingiiistas y las lenguas indigenas. Primero se
considera a los lingiistas y a la lingiifstica, o sea al mundo académico dentro del
cual se sitdan los lingiiistas profesionales. En segundo Iugar se considera la relacién
entre la lingiifstica y las lenguas indigenas, para subrayar los aportes de las lenguas
indigenas al desarrollo de la disciplina, sobre todo en tiempos recientes, y por ultima se
considera la relacién que tradicionalmente ha existido y la que se busca més ahora
entre los principales actores del desarrollo del conocimiento de las lenguas indige-
nas, los capacitados en lingiiistica y los hablantes nativos de las lenguas indigenas.

s

LINGUISTAS Y LINGUISTICA

Primero quiero aclarar que lo que sigue representa una perspectiva
desarrollada a través de mi propia experiencia académica. Ya que ella se ha desarroltado
en universidades europeas y norteamericanas, con experiencia de campo en algunos
paises (principalmente en Guatemala, Nicaragua, y Bolivia), bien se puede imaginar,
que lo que estoy por decir no corresponda a la experiencia de ciertos de mis colegas
del mundo académico latinoamericano. Y no quiero tampoco ofender a los lingiiis-~
tas hablantes nativos de las lenguas indigenas presentes al tomar primera y princi-
palmente esta perspectiva académica. S6lo quiero compartir esta perspectivay acla-
rar lo que entiendo de la estructura y de las caracteristicas del mundo académico
unjversitario y de la carrera de lingiifstica propia para que sirva tal vez de punto de
partida para una discusién sobre la relacién entre lingiiistas y lenguas indigenas.

El mundo académico
El aspecto principal que voy a comentar es la misién investigativa del mundo
universitario, aunque se tenga que reconocer también su misién de ensefianza y
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capacitacién. En su misién de investigacién, el mundo académico tiene como obje-
tivo desarrollar el conocimiento humano. Esto quiere decir descubrir (o mejor dicho
revelar) nuevos hechos, describirlos, y proponer maneras de entenderlos. También
se trata de volver a.considerar hechos ya identificados a la luz de nuevos
conocimientos. Y este esfuerzo de dar sentido a los hechos identificados se hace a
través de la elaboracién de modelos teéricos.

Esta labor investigativa tiene ciertas caracteristicas que es preciso destacar
para un mayor entendimiento del ambiente de donde salen los lingiiistas profesionales
y en donde desarrollan su vida puramente académica. Espero que este esfuerzo para
revelar la realidad del mundo académico pueda contribuir a un mejor entendimiento
de las condiciones de trabajo de los lingiiistas profesionales para llegar a un anilisis
mas claro de las tensiones que puedan surgir entre los intereses de los lingiijstas y
los de las comunidades de hablantes de lenguas indigenas. Es mi esperanza que con
un mejor entendimiento de las realidades de los mundos que se encuentran en el
campo de la lingiifstica indigena se podran crear modalidades de cooperacién mas
productivas y duraderas.

Primero hay que notar que el propésito de la investigacién consiste en un
aporte al conocimiento, y por lo tanto, el valor que mds se le reconoce a una
investigacion es su originalidad de anlisis. Esta presién a veces influye negativa-
mente en la labor de produccién de una amplia documentacién de las lenguas, labor
que puede valer mds en ciertas circunstancias para una comunidad de hablantes.
Segundo, ademds del requisito de proporcionar nuevas ideas y nuevas visiones, el
mundo académico pide una identificacion clara - y lo m4s que se pueda individual
también - de los investigadores que las producen. No cabe duda que esta expecta-
tiva de contribucién personal es uno de los factores de la vida académica que
refuerza una actitud individualista notoria en ciertos académicos, lo cual puede
chocar con los intereses de las comunidades de hablantes. Otra caracterfstica del
trabajo académico de indole cientifica es la necesidad de no sélo presentar su
andlisis sino de argumentarlo adecuadamente, o sea proporcionar todas las pruebas
posibles para sustentar su posicion, y hacerlo de tal manera que otros profesionales
puédan averiguar por si mismos, si lo desean, el valor del analisis y de sus
conclusiones. De ahf la necesidad de una labor minuciosa que requiere tiempo y
concentracién, generalmente afios.

La disciplina en la investigacién requiere una capacitacién de varios afios, y
su adquisicion se comprueba a lo largo de varias etapas de estudios universitarios,
principalmente a través de la produccién de tesis de mayor amplitud a cada nivel:
licenciatura, luego maestria y finalmente doctorado. Ademés, la necesidad de producir
escritos que exponen los resultados de investigaciones no s6lo existe a nivel de la
formacién universitaria sino que continiia sin parar en las varias etapas de una
carrera universitaria. Promociones dentro del sistema académico y titularizacién en
universidades dedicadas a la investigacién requieren el mantenimiento de la actividad
investigativa evidenciada por la publicacién de los resultados de esta misma labor.

Los lingiiistas frente a las lenguas indigenas

Forma parte integral de la vida académica el compromiso de compartir el
nuevo conocimiento elaborado, a través de conferencias en otras universidades
0 en congresos profesionales, y sobre todo a través de publicaciones. Ademds
se manejan criterios para evaluar la importancia de una conferencia o de una
publicaci6n, segiin la participacién de otros profesionales en la seleccién y la
evaluacién del trabajo de uno. La presi6n para publicar es un factor importante en
la vida de los académicos que pretenden participar activamente en el desarrollo de
su disciplina.

Otra caracteristica del mundo académico es la exigencia cronolégica que
vale destacar, ya que mucho de o que se tiene que cumplir debe cumplirse dentro de
plazos determinados, los cuales han sido muchas veces establecidos de manera
arbitraria. Asi, se establecen ritmos de trabajo particulares que tienen poco que ver
con los ritmos de la vida fuera de este mundo académico. Peor atin cuando el
financiamiento de la investigacién proviene de fundaciones, pues éstas tienen sus
propias exigencias en cuanto al ritmo de produccién, que va de corto a mediano
plazo. Por eso, el calendario de un académico se llena de fechas limites para miiltiples
COmMPpromisos, como para someter propuestas de investigacién o de conferencias en
congresos, o para entregar informes o manuscritos a fundaciones y editoriales. Y
bien se sabe que del manejo adecuado de estas exigencias dependen titularizacién
y promociones. Solo quisiera afiadir que la contribucién de las lenguas indigenas al
desarrollo de una lingiifstica adecuada para describirlas depende de la supervivencia,
dentro de este sistema académico que acabo de describir, de lingiiistas como los
que estamos presentes aqui.

La disciplina de la lingiistica

Mientras el interés por el estudio del fenémeno del lenguaje humano tiene
muy larga tradicién en muchas culturas del mundo, la disciplina de la lingiiistica tal
como la conocemos ahora es muy reciente. Como disciplina universitaria con sus
propios departamentos independientes de departamentos de lenguas o de
antropologia no tiene més que unas escasas décadas. El desarrollo de la lingiiistica
se ha dado mds en ciertos pafses que en otros, con docenas de departamentos
credndose, por ejemplo, en universidades estadounidenses a partir de los afios
sesenta. Es muy variable la situacién en los paises latinoamericanos; son muy
pocos aiin los programas que ofrecen formacién de lingiiistas hasta el nivel de
doctorado, razén por la cual la mayoria de los lingiiistas profesionales
latinoamericanos que hacen investigacién sobre lenguas amerindias se formaron en
programas norteamericanos o europeos.

El  campo de la lingiifstica abarca tres perspectivas: la lingiifstica teérica que
se preocupa por desarrollar un modelo teérico del fenémeno del lenguaje humano
en general, la lingiifstica descriptiva que se éncarga de la descripcién de las lenguas
tal como se presentan y existen en sus particularidades, y la lingiifstica aplicada que
busca la utilidad de las anteriores para solucionar el aprendizaje y el manejo de estas
lenguas por comunidades de hablantes. Aunque estén intimamente relacionadas
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estas tres dreas, ya que dependen unas de otras, en la realidad actual del mundo
académico de la lingiiistica no s6lo existen divisiones entre ellas sino que ademads
no se les reconoce el mismo valor. En ciertos circulos académicos se percibe una
Jerarquia entre las tres dreas, en virtud de la cual se valoriza mds a la lingiiistica
tedrica, algo menos a la lingiifstica descriptiva y atin menos a la lingiifstica aplicada.
Es de notar que la jerarquia de valores académicos es opuesta a la valorizaci6n de la
lingtiistica mds preciada entre comunidades indigenas.

Lalingiifstica descriptiva, que es de mayor importancia parala documentacién
de lenguas indigenas, se desarroll6 originalmente en departamentos de antropologia
donde atin se mantiene en parte, y se estd desarrollando mds y més en departamen-
tos de lingiifstica donde su prestigio depende de la orientacién tedrica del departa-
mento. En comparacién con la situacién de los afios setenta, parece que la lingiifs-
tica descriptiva que se preocupa por el estudio de lenguas indigenas esté ganando
mds espacio y respeto al integrarse mds al esfuerzo de teorizacién del lenguaje. Esto
conlleva una mejor integracién de las dos 4reas de la lingiifstica: la teérica y la
descriptiva. La lingiiistica aplicada muchas veces est4 ubicada en otros departa-
mentos o facultades, tales como unidades de ciencias pedagégicas y ain no convi-
ve facilmente con la lingiiistica teérica. Esto significa que lingiiistas profesionales
no tienen capacitacién académica en esta 4rea. Considerando las necesidades de
las comunidades de hablantes de lenguas indigenas en cuestiones de educacién
bilingiie o de programas de alfabetizacién de adultos u otros programas de
revitalizacién de la lengua, es aqui donde puede ser que se halle el reto m4s grande
de integraci6n de las varias 4reas de la lingiifstica.

Esta visién muy simplificada de la divisién de la lingiifstica entre distintas
perspectivas no representa lo que seria lo mds saludable para la relacién entre
lingiiistas y lenguas o comunidades indigenas. Sin embargo atin subsiste de una
manera suficientemente obvia o latente en bastantes departamentos de lingiifstica
como para sea Util reconocerla; sirve para entender céme operan ciertas dindmicas
dentro del mundo de la linglifstica académica.

La lingiiistica general, como se llama a la lingiifstica tedrica y descriptiva,
incluye subespecialidades tales como la fonética, la fonologia, 1a morfologia y la
sintaxis, la semantica, el andlisis de discurso y la pragmética. Tradicionalmente a la
lingiifstica sincrénica (que corresponde al estudio del estado de las lenguas en
cierto momento determinado) se le opone la lingiifstica de perspectiva diacrénica,
llamada lingiiistica histérica y comparativa, y que fue la primera en desarrollarse
histéricamente. M4s recientes son las ramas de la sociolingiifstica (variacién del
habla, actitudes de hablantes hacia la lengua, entre otras preocupaciones) y de la
psicolingiifstica (adquisicién del lenguaje como lengua materna o de segunda lengua,
entre otras especialidades). Por lo general, los lingiiistas se especializan en alguna
de estas especialidades en su labor de investigacién y se identifican entre si como
“lingiista de despacho” (los “teéricos” sedentarios) y “lingiiista de campo” (como
son todos los especialistas de lenguas indigenas). No significa que los lingiiistas
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de campo no sean tedricos, los hay cada vez més que combinan descripcién y
elaboracion tedrica, pero trabajan siempre a partir de datos recopilados en el campo.

El mundo de 1a lingiifstica tedrica es un mundo complejo, con muchas teorfas
vigentes en los diversos lugares académicos, aunque se pueda simplificar el pano-
rama y destacar dos tendencias de mayor influencia actualmente, sobre todo en el
campo del estudio de las lenguas indigenas. Son la lingiiistica generativa y la lin-
giifstica tipolégica y funcional, las cuales se distinguen en sus metas y sus
metodologias. La lingiifstica generativa estd asociada con la persona de Noam
Chomsky (se llega a hablar de una lingiifstica “chomskyana™) y es una lingiifstica
formal que busca la elaboracién de un modelo abstracto del lenguaje. Postula la
necesidad de basar idealmente la investigacién sobre el andlisis de la intuicién
gramatical que tiene un hablante de su lengua materna, lo que originalmente limit6
su interés por las lenguas indigenas ya que casi no existen lingiiistas de lengua
materna indigena. Hasta recientemente los estudios generativos trataban sobre .
todo de lenguas europeas o de larga tradicién escrita y alta vitalidad, c6mo el inglés,
el francés o el japonés.

Estd hoy dfa més abierta al estudio de las lenguas indigenas pero se mantiene
en su meta de elaborar un modelo formal. Esta tendencia de la lingiifstica es la que
predomina en las instituciones académicas latinoamericanas con nuevos progra-
mas de lingiiistica.

La lingiifstica tipolégica-funcional que se viene desarrollando por otra parte,
siendo el nombre de un lingiiista como T. Givén uno de sus mayores puntos de
referencia, toma como enfoque el estudio empirico de las lenguas del mundo en su
funci6n de sistema de comunicacién. Favorece el estudio de las lenguas atin poco
conocidas para mejorar nuestro entendimiento de la variacién posible del fenémeno
del lenguaje humano. Por eso, presta una atencién particular a los datos de lenguas
amerindias y australianas, conocidas como “indigenas” en las Américas y “aborige-
nes” en Australia. Se basa en el estudio de datos mas naturales como son las
transcripciones de textos grabados (narrativos o de conversaciones). Al considerar
la lengua como un instrumento de comunicacién humana busca reflejos de esta
funcién en su forma estructural.

Los lingiiistas activos en la investigacion de las lenguas amerindias participan
de las dos tendencias tedricas y se identifican entre si como generativistas (o
formalistas) o funcionalistas. Ya que estas dos tendencias tienen dificultad en
convivir en departamentos de lingiifstica, muchas veces se identifica un departa-
mento por ser de una tendencia o de la otra, con la mayoria de los departamentos de
dominante generativista hasta ahora.

En conclusi6n

El mundo académico tiene sus razones de ser, sus exigencias y sus actitudes,
sus ritmos y sus valores. La disciplina de la lingiifstica es relativamente nueva en la
historia de las universidades y aiin no existe en muchas partes de Latinoamérica,
con el resultado que la mayorfa de los lingiiistas activos en la investigacién cienti-
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fica de las lenguas amerindias viene de la tradicién académica norteamericana o
europea, la cual se caracteriza, entre otras cosas, por cierta valoracion a la lingiiisti-
catedrica frente a la lingiifstica descriptiva y la lingiifstica aplicada. Hay que reconocer
que este mundo lingiiistico académico no es homogéneo, y que se define en parte
por sus tendencias teéricas entre las cuales dominan la tendencia generativa y la
tendencia funcional.

Esta breve presentacién no ha tenido otro objetivo que el de esbozar ciertas
de las caracteristicas del mundo de los lingiiistas profesionales para el beneficio de
los que no participan de él, pero que si estdn en contacto con €] a través de un
interés comin por las lenguas indigenas. Decir las cosas como son, o al menos
como las percibo yo personalmente después de mds de veinticinco afios como
participante de este mundo, no implica endosar necesariamente su ideologia ni su
manera de ser. El prop6sito de tal ejercicio es mds bien el de poder lidiar con su
realidad en la biisqueda de la mejor alianza posible entre ]a lingiifstica académica y
el mundo de las lenguas indigenas con sus necesidades y exigencias de hoy dia.

LINGUISTICA Y LENGUAS INDIGENAS

Quisiera considerar ahora cudl ha sido la relacidn entre la lingiifstica y las
lenguas indigenas, o sea cudl ha sido el impacto de las lenguas indigenas y aborige-
nes de tradicién oral, desconocidas por mucho tiempo del mundo occidental y ain
poco estudiadas, sobre el desarrollo de la disciplina de la lingiifstica para un mejor
entendimiento de lo que puede ser el lenguaje humano.

Perspectiva histdrica

La documentacién que se produjo sobre las lenguas indigenas en el tiempo
colonial por la labor misionera representa el primer contacto de los intereses
lingiifsticos del mundo occidental con la realidad de las lenguas amerindias. En su
mayoria, estos escritos fueron adictos a un modelo de gramitica latina que no
permitia la libre investigacion del genio de las lenguas, reflejando més bien los
limites del estado de los conocimientos lingiifsticos generales de aquella época. La
motivacién del trabajo, que era principalmente instrumental, como la ensefianza del
catequismo, hizo que no se buscara aprender algo nuevo que cambiase la visién
predominante de la época sobre lo que era la estructura del lenguaje. Se llegé, a
partir de esta posicién, hasta inventar infinitivos y subjuntivos a las lenguas que
resultaban carecer de ellos, ya que se vefan como esenciales estas categorias
gramaticales para que un idioma se considerase como medio capaz de ser lengua de
educacién.

Del encuentro de los antropdlogos con el fenémeno de las lengnas indige-
nas de América del Norte, a finales del siglo pasado y principios de éste, resulté una
verdadera confrontacién. Por un lado estaba el conocimiento, acumulado por siglos
y con fuerte tradicién académica, acerca de la organizacién de las estructuras
gramaticales con base en el estudio de las lenguas indoeuropeas, y por otro se
presenté el reto de lidiar con las estructuras divergentes propias de las lenguas
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indigenas que se descubrian, estructuras que no correspondian a este conocimiento.
Elimpacto de este enfrentamiento sobre la disciplina fue determinante, sobre todo a
través del trabajo de estudiosos como Sapir y Bloomfield por ejemplo, que
reconocieron la novedad de las lenguas indigenas que encontraron y respetaron su
genio. Con ellos cambié radicalmente la actitud sobre las lenguas E&mosmwu
promoviendo entre los lingiistas la importancia de reconocer las @m&o&ﬁ.ﬁm&om
de estas lenguas y de aprovechar lo que nos pueden ensefiar acerca de la variedad
del lenguaje humano.

Después de haberse iniciado el estudio lingiifstico de las lenguas indigenas
en departamentos de antropologia, empez6 a desarrollarse en los nuevos departa-
mentos de lingiifstica, como disciplina independiente de la antropologia. wﬂ.o m.u
ambos tipos de ambiente, lingiiistica y antropologfa, el estudio de las lenguas Enm-
genas se encontré marginalizado de la evolucién de la lingiifstica tedrica predomi-
nante, pues se mantenfa dentro del marco tedrico estructuralista y se concentraba
en el campo de la lingiiistica descriptiva. Mientras tanto la nueva disciplina de la
lingiifstica se desarrollaba dentro del marco dicho mmnmnmmé;qm:mmoaﬂw&oum_ e
ignoraba los datos de lenguas indigenas, focalizandose, para la elaboracién n_n.w su
modelo del lenguaje, sobre las lenguas indoeuropeas, principalmente el inglés. Existia
por aquel - entonces los afios sesenta y setenta - una fuerte tension entre estas dos
lingiiisticas.

Contribucién de las lenguas indigenas al desarroilo de la lingiiistica

En las dltimas dos décadas se ha entablado una relacién mis fructifera entre
el trabajo de descripci6n de las lenguas indigenas y los avances tedricos ao. la
disciplina, tanto en la escuela teérica formal generativa como en laescuela tipolégica
y funcional. A continuacién van unos ejemplos de aportes te6ricos de las lenguas
llamadas indigenas en las Américas y aborigenes en Australia que han dado nueva
forma al pensamiento de los posibles sistemas de lengua.

(A) Lanocién de orden de constituyentes

El debate sobre el orden de constituyentes se ha constituido alrededor de
,\.mlmm teméticas. Una cuestién fundamental es saber si todas las lenguas obedecen
M.me mismas exigencias estructurales, por ejemplo en cuanto a la existencia de orden
rigido entre los elementos basicos de una lengua como son Jos verbos, sujetos y
objetos. La representacién en forma arborescente de la estructura bésica de una
oracién transitiva de orden SVO se daba por ejemplo como:

0

e

SN sV
(sieto) \ e
. v SN

(objeto)
43
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Esta configuracién tenia varias implicaciones tales como:

1. Existe una relacién especial entre el verbo y el objeto, que constituyen
juntos una unidad estructural llamada sintagma verbal (SV). Se podia postular que
fuera de las lenguas conocidas con orden de constituyentes SVO, también podian
existir lenguas con orden de tipo SOV (como el japonés), siempre que se reconociera
la existencia de un sintagma verbal en el que estaban contiguos el objeto y el verbo.

2. Las lenguas tienen ciertos érdenes de constituyentes bastante fijos como
para representarlos con tales estructuras arborescentes. Se habla de lenguas
“configuracionales”, o sea que tienen una estructura basada en unas relaciones
entre elementos que se puede configurar o representar de manera arborescente. En
este esquema, se considera que a cada posicién en la estructura corresponde una
funcién distinta (de sujeto u objeto). Asi es como el sujeto es el sintagma nominal
directamente dominado por el nudo O (oraci6n) mientras que el objeto es el sintagma
nominal directamente dominado por el nudo SV, y sélo indirectamente por el nudo
0. Como consecuencia de esta identificacién de una posicién en la estructura con
una funcién gramatical no se consideraba necesario hablar de funciones gramaticales
independientemente de sus posiciones estructurales.

Poco a poco, datos de lenguas indigenas y aborigenes pusieron en duda
estas afirmaciones. Se mE@onHos a describir lenguas con orden de constituyentes
que no entraba en los esquemas establecidos. Por ejemplo, hay lenguas como el
jakalteko-maya (Craig 1976) que tienen como orden de constituyentes VSO, lo que
no permite postular un sintagma verbal (VO u OV), yaque el sujeto interviene entre
el verbo y el objeto. Més grave atin fue el descubrimiento de lenguas con orden de
constituyentes OSYV, ya que, adem4s, se habia postulado que no se encontrarfa
(Greenberg 1963). Lalengua ixkaryana del Brasil amazénico resulta tenerlo (Derbyshire
1977).

Respecto al punto 2, se vino ampliando el debate sobre posibles niveles de
rigidez del orden de los constituyentes, en parte a partir de discusiones sobre la
flexibilidad que se observa en varias lenguas amerindias, como el papago (‘o’odham),
0 australianas, como el warlpiri. Es importante el papel de los datos de lenguas
indigenas en la bisqueda de los principios de pragmatica que orquestan el orden de
constituyentes en lenguas donde no se puede identificar un orden rigido bésico
(Payne 1992).

(B) Las marcas gramaticales de sujeto y de objeto: el fenémeno de la

ergatividad

En las lenguas europeas se conocfa un sistema de marcas que distinguia
todos los sujetos (los de verbos transitivos y los de verbos intransitivos) de los
objetos. Siguiendo el patrén del latin, se hablaba de sujetos “nominativos” y de
objetos “acusativos”. Pero Poco a poco se fueron identificando otros tipos de
marcas de sujeto y de.objeto como el que se conoce ahora como sistéma ergativo. El
estudio de este sistema debe mucho a datos de lenguas indigenas. En este sistema
se distingue entre el sujeto de verbo transitivo que lleva una marca “ergativa” y el
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sujeto de verbo intransitivo que lleva otra marca “absolutiva”, con la particularidad
adicional que este sujeto de verbo intransitivo comparte esta marca “absolutiva”
con el objeto de verbo transitivo. Este fenémeno existe sélo en aproximadamente un
diez por ciento de las lenguas del mundo, pero muchas de ellas se encuentran en las
Américas y Australia. Una de las primeras y mas extensas descripciones de este
fenémeno se encuentra en la gramética del dyirbal de Australia (Dixon 1972). También
se encuentra este fenémeno muy bien documentado para las lenguas de la familia
maya de Guatemala y México, y 1as de las familias carib ¥ pano. Mds recientemente
unas variedades atn mds complejas de este fenémeno de ergatividad que se estan
identificando en las lenguas amazénicas han motivado nuevas revisiones de las
dimensiones conocidas del fenémeno (véase Derbyshire and Pullum 1986 y Dixon
1994).

(C) Sistema de voces

Voz se llama al sistema que cambia la valencia de los verbos y corresponde-a
variaciones en que argumentos seméanticos de una oracién se realizan como sujeto/
objeto. En las lenguas europeas se conoce bien la voz activa (agente=sujeto;
paciente=objeto) y la voz pasiva (paciente=sujeto; agente=periférico/oblicuo).
Existen otras voces, en particular una muy comin en las lenguas ergativas, que
hasta entender bien el fenémeno de ergatividad no se habia reconocido, y que ha
recibido el nombre de voz antipasiva (agente=sujeto ¥ paciente=periférico/oblicuo).
El nombre le viene de su afinidad estructural con el pasivo (verbo intransitivo y un
argumento periférico/oblicuo) pero con la diferencia de que en el antipasivo es el
paciente y no el agente el que aparece como periférico/oblicuo. Es la morfologia de
las lenguas indigenas ergativas lo que permiti6 el estudio inicial de esta voz, que
mds tarde se reconoci6 también de cierta forma en lenguas europeas. Se discutié
mucho el fenémeno con datos de la familia maya, por ejemplo.

En los iltimos afios se ha desarrollado una discusién de otra voz, hasta
ahora no identificada como tal, a la que se estd llamando voz “inversa”. Y aqui
también, la contribucién de las lenguas indigenas a esta discusién es primordial.
Una de las formas que se llama voz inversa consiste en dar prioridad sintictica - o
sea atribuir la funcién de sujeto - al argumento de un verbo transitivo que es el mds
alto en una jerarquia establecida (de primera a segunda y atercera persona; y dentro
de la tercera persona: de animado humano a animado no-humano y ainanimado). Se
usa la voz “inversa” cuando el paciente es més alto en la jerarquia de personas que
el agente, como por ejemplo en las oraciones siguientes: “tu(2) me(1) amas” o “el
gato vio al hombre” o “el ruido espant6 al nifio”. Muchas construceiones inversas
se habfan analizado como tipos de pasivos, pero no encajaba bien el anélisis porque
el verbo se mantiene transitivo en estas construcciones.

s Ladescripcién de la variacién que existe en esta voz y la mera identificacién
de .esta voz en muchas lenguas estén en proceso; son actualmente el tema de
Seminarios, sesiones de congresos, investigacién de tesis y publicaciones recientes
oen preparacion, y aqui también la contribucién de las lenguas indigenas es esencial
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(véase Givon 1994, y el trabajo de Gildea sébre la lengua Carib de Surinam o el de D.
Payne sobre el Tupi-Guarani (1994), méds congresos y cursos en institutos de lin-
glifstica como el de Australia en 1996).

(D) Gramaticalizacién de conceptos de espacio

Desde hace unos afios un grupo de lingiiistas y antropélogos est4 llevando
a cabo una investigacién sistematica sobre el tema de la expresion gramatical de los
conceptos de espacio en las lenguas mayas y en lenguas aborigenes de Australia.
Por una parte se estdn describiendo sistemas gramaticales desarrollados y relativos
amnociones de espacio en estas lenguas, por ejemplo los sistemas de afijos verbales
llamados direccionales y la categoria morfolégica de los posicionales - palabras de
estructura especifica que expresan conceptos de formas y configuraciones - en
ciertas lenguas mayas. Por otra parte se estd descubriendo como los aborigenes de
Australia conciben el espacio y no lo relacionan con partes del cuerpo como es de
costumbre en las lenguas europeas (por ejemplo con los conceptos de izquierda y
derecha, basados en las manos izquierda y derecha y los de delante y atrds, también
relacionados al cuerpo humano). En estas lenguas la orientacién espacial ests
enteramente ligada a la orientacién del mundo mismo, o sea nociones de direccién
cardinales (norte, sur, etc.). Por ejemplo uno escribe de norte a sur (no de izquierda
a derecha), alguien pone una cosa al este (y no delante de s). Esta conceptualizacién
y gramaticalizacién de la noci6n de espacio tan diferente al esquema europeo puede
explicar, en parte, la dificultad que tienen nifios aborigenes en las escuelas de habla
inglesa (Haviland 1993, Wilkins, este volumen).

(E) Clasificacién nominal

Conocemos de las lenguas europeas el sistema restringido de clasificacién
nominal conocido como género. Este tipo de sistema divide los nominales de las
lenguas en dos o tres clases (masculino, femenino, neutro). En Asia existen siste-
mas mucho més complejos de clasificacién que organizan los nominales de las
lenguas que los tiepen en docenas de clases semdnticas. Estos sistemas se aman
sisternas de clasificadores y se usan con numerales. La contribucién de las lenguas
indigenas en el debate de los posibles sistemas de clasificacién nominal es doble.
Por una parte consiste en proveer ejemplos de otros tipos de clasificadores que no
estdn ligados a numerales, tal como los clasificadores de nombre del Jakalteko
Maya, o los clasificadores verbales de lenguas norteamericanas. Asi se va
extendiendo el conocimiento de la tipologia de los sistemas de clasificadores de las
lenguas del mundo (véase Craig 1986 para Jakalteko o Derbyshire y Payne 1990 para
una presentacion general de las variedades encontradas en las lenguas amazénicas).
Por otra parte, segtin informacién relativamente reciente y que atn est4 saliendo ala
luz, una de las caracteristicas de las lenguas amazdnicas que tienen tales sistemas
de clasificadores es que constituyen sistemas mixtos que no cabrian dentro de una
tipologfa rigida y que demandan una reevaluacién del estudio de este fenémeno
(véase el trabajo de Aikhenvald sobre lenguas amazénicas de Brasil, por ejemplo el
Tariana 1994).
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Queda entonces bien claro que las lenguas indigenas juegan hoy dia un
papel muy importante en el desarrollo de la lingiiistica. Aqui se mencionaron sélo
unos temas que son morfo-sintdcticos en su mayoria, pero existen muchos otros,
por ejemplo en la organizacién del discurso o en la estructura de conversaciones.
Queda avin por conocer mucho de su diversidad y de su riqueza si es que la lingiifs-
tica pretende atender al fendmeno del lenguaje humano en todas sus manifestaciones.

Lenguas indigenas: descripcion y teoria

El trabajo de descripcién de una lengua no se puede hacer sin marco tedrico.
Existe una relacién intima y compleja entre entendimiento teérico y recopilacion y
andlisis de datos de lenguas indigenas. Es intima porque uno ve mejor lo que ya
¢onoce o lo que reconoce como una variedad de algo conocido. Es mds dificil
reconocer un fenémeno que no encuadra en las expectativas desarrolladas dentro
de un marco teérico. Uno es como ciego. Por otra parte es compleja la relacion
teorfa-descripcién porque es peligroso quedarse demasiado apegado a una teorfa
que forzosamente se elabor6 a partir de datos de lenguas seleccionadas especificas
que en sus principios no incluian, por supuesto, datos amerindios. Porque a veces
los datos nuevos simplemente no cuadran con la teorfa y uno tiene que despegarse
de ella para respetar el genio de la lengua que se quiere describir. Aqui reside el reto:
cuéndo usar la teorfa escogida que permite ver lo que no se podria divisar sin ella, y
cudndo rechazarla y proponer nuevo andlisis que tenga valor para poder mejor
describir otras lenguas.

Quiero ilustrar este vaivén entre teoria y descripcion con dos casos concre-
tos de mi propia experiencia. El primero es el caso de la descripcién de la lengua
jakalteka-maya que empecé en los afios setenta. Cuando inici€ el trabajo de campo
era aln doctorante formada en una escuela puramente chomskyana, y, en esta
época, transformacional. Me hallé confrontada a una lengua con un orden rigido de
constituyentes que mi marco tedrico no reconocia ni aceptaba. El jakalteko es una
lengua VSO, lo cual significa que no tiene aparentemente el sintagma verbal que
consiste en el verbo y su objeto en posicién contigua. La respuesta de mis profesores
de entonces fue la de mantener que, fundamentalmente, en su estructura profunda
como deciamos entonces, la lengua era SVO, y que después, una regla de superficie
desplazaba el sujeto. No pude lidiar con eso del punto teérico por falta de madurez,
pero por lo menos decidi no disefiar ningiin drbol con sintagma verbal a lo inglés en
la gramatica.

El segundo reto fue que la lengua es ergativa, como todas las lenguas mayas,
pero en esta época tampoco se hablaba de ergatividad, y no era facil saber cémo
presentar el fendmeno y cémo encajarlo en la teorfa vigente, que sélo reconocia el
sistema nominativo-acusativo de las lenguas europeas. Aqui, la sugestién de mis
profesores fue la de tratar la ergatividad como un fenémeno morfolégico muy de
superficie también, que encubria una estructura mds profunda y sintéctica de lengua
de tipo nominativo. Hoy dia, ambos fenémenos se han identificado en suficientes
lenguas del mundo como para crear nuevos paradigmas. Tal vez de algo sirvié la

A7
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descripcién del jakalteko, si contribuy6 para abrir paso al reconocimiento de estos
fenémenos.

Otro aporte que hizo la descripcién del jakalteko a la lingiifstica fue en la
discusién que se empez6 a llevar sobre los diferentes tipos de relacién entre clfusu-
las. Un fenémeno muy particular a la gramatica jakalteka sirvié para una
teorizaci6n de los diferentes niveles estructurales de una oracién. Consiste en
la presencia de una particula final cuando estd presente en la cldusula un argu-
mento de primera persona. Pero habia observado que no era tan sencilla la
distribucién, y que la particula aparecia al final de ciertas clausulas y no de otras.
Inventé el concepto de fronteras transparentes y fronteras opacas, del que no
encontraba ninguna mencién en la literatura lingiifstica de la época. Pero unos afios
mds tarde, este mismo fenémeno resulté ser exactamente lo que buscaba un tedrico
para demostrar la organizacién llamada “nesting/layering” de oraciones. (véase
Foley and Van Valin 1984).

. Yenlagramitica que se publicé en 1976 sélo hice mencién de dos fenémenos
que me han tenido ocupada mis recientemente pero que no reconoci como
interesantes entonces. Uno es el fenémeno de clasificadores de nombre, que si bien
los habfa visto y los mencionaba, no supe tratar con el interés que merecia por falta
de cuadro tedrico que me ayudase a ver lo particulares que son. Diez afios mds tarde
fue cuando me di cuenta de que mis colegas no escuchaban lo que decia, pues los
mios no eran los clasificadores numerales tan conocidos. Y empeceé a describirlos en
detalle para convencer a esos colegas. De esta necesidad de aclarar que los
clasificadores del jakalteko son algo especial, pero, al fin y al cabo, de un tipo que
desde entonces se ha reconocido en varias otras lenguas, surgié mi nueva identidad
lingiiistica de supuestamente especialista de clasificadores del mundo. Y ain mas
recientemente, en el marco de un trabajo colectivo con el instituto Max Planck de
Holanda sobre la gramaticglizacién del espacio en las lenguas mayas, saqué de
nuevo datos de direccionales de jakalteko que nunca habia estudiado por falta
también de cuadro tedrico. De repente me percaté de la particularidad de este siste-
ma, que representa una situacién de gramaticalizacién total, la cual sirve para
establecer la trayectoria que transforma verbos de movimiento independientes en
afijos verbales de direccién. Siento ahora de nuevo la necesidad de volver a estudiar
esta lengua para darle un repaso y ver si no merece mds atencién algtin fenémeno
que no pude ver por falta de horizontes tedricos. :

El otro ejemplo es muy reciente y de menor amplitud. Cuando me tocé revisar
el alfabeto de la lengua movima de Bolivia, topé€ con un sisterna de clasificadores
numerales. No pude resistir explorarlo ripidamente por mi interés general en el
fenémeno. Resultd. raro el sistema, con una clasificacién seméantica que no tenia
sentido. Averigiié 1o poco que se habia escrito sobre la lengua y descubri una
mencion hecha por misioneros del ILV de algo que llamaban misteriosamente
“pronombres...”. No podfan ni siquiera usar el término de clasificadores porque
escribieron en los afios sesenta, antes de que salieran los estudios de clasificadores
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que sirven de referencia hoy dia. Y listaban unas clases atin mas heterogéneas que
las famosas de los sistemas de Australia tan conocidas. Al fin y al cabo, descubri el
por qué de esta locura de clasificacién: no era clasificacién semdntica sino un
fenémeno morfolégico, donde el clasificador simplemente era una repeticién de la
iltima silaba del nombre. Por eso cabian en la misma “clase” palabras como por
ejemplo siLLA, estreLLA, boteLLA. Y ahora que entiendo c6mo funciona este sis-
tema, en parte fonoldgicamente y en parte también seménticamente (con clases de
animales bipedos y cuadriipedos sobre todo) me queda la inquietud de cémo se
desarroll6 semejante sistema mixto, y la de hacia dénde va. Y quisiera saber en qué
otras lenguas pasa lo mismo, por eso lo presento en conferencias, para que la
gente vea lo del movima y pueda decirme si lo reconocen por los datos de las
lenguas que ellos estudian. Y al publicar algo sobre este fenémeno alcanzaria a
mds lingiiistas, con més datos. Y asi se conjugan la descripcién y la teorizacién, una
ayudando a la otra.

LOS LINGUISTAS Y LOS HABLANTES DE LAS LENGUAS INDIGENAS

Conforméndome al tema de la conferencia que considera las lenguas indige-
nas de Amazonia “en la ciencia y en las sociedades”, quiero enfocar ahora la relacién
entre los lingiiistas y los hablantes de las lenguas indigenas, en torno a la empresa
cientifica y al bienestar de las sociedades indigenas. El aspecto de esta relacién que
quiero tratar es la responsabilidad que tienen los lingiiistas de capacitar a los
hablantes de las lenguas con los que trabajan para el beneficio de ambas entidades,
la ciencia y las sociedades indigenas, y lo que significa esta responsabilidad en el
mundo académico.

Necesidad de la capacitacién de lingiiistas indigenas
. La estrategia de capacitar en lingiifstica a hablantes indigenas con interés y
‘genio para ello, con el fin de que se vuelvan los lingiiistas nativos de sus comunida-
des, va sin duda en el sentido de un mayor beneficio para la ciencia. Toda comunidad
tiene sus muisicos, sus poetas, sus narradores y sus lingiiistas. La lingiiistica necesita
hablantes nativos investigando sus propias lenguas para que se vaya incrementando
el conocimiento cientifico de estas lenguas, a base de la intuicién fntima y profunda
hncm los hablantes tienen de su lengua y que un lingiiista de fuera nunca podra
adquirir. El conocimiento que se tiene de lenguas europeas como el espaiiol o el
inglés es un conocimiento que ha venido elabordndose a lo largo de siglos de
‘dtenci6n por miles de lingiiistas nativos de estas lenguas. La riqueza de las lenguas
indfgenas no merece menos atencién y por lo tanto es importante y necesario bus-
Car la forma de involucrar a lingiiistas nativos para producir conocimientos
@._wmmmmnom de estas lenguas en la medida de lo que se pueda. Dadas las condiciones
- ‘actuales es preciso que lingiiistas de fuera compartan su conocimiento de la lingifs-
tica con hablantes indigenas, y que se comprometan a buscar la forma de capacitar

“a10s que podrfan ser los lingiiistas nativos. Y si eso no se puede dar, ya que muchas
Weces no existen las condiciones para ello en la realidad, que se busque por lo
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menos cOmo capacitar a lingiiistas nacionales, o sea latinoamericanos, para traer la
lingiifstica m4s cerca a las comunidades indigenas y contribuir a que las mismas
instituciones y universidades latinoamericanas tomen la responsabilidad de darles
reconocimiento y atencién a las lenguas indigenas del pais mismo. y

La documentacioén que se necesitarfa producir sobre cada lengua encierra’
una literatura nativa en forma de colecciones de textos por autores nativos, grama-
ticas y diccionarios. Este tipo de documentacién depende de la colaboracién de
lingiiistas, idealmente nativos, probablemente formados por lingiiistas de fuera,
con la comunidad. Y en esta documentacién reside la fuente de la posible contribucién
de la lingiifstica general a las sociedades indigenas.

Los lingiiistas, nativos, nacionales o de fuera, tienen todos cierta
responsabilidad frente a las necesidades de las comunidades indigenas en cuanto
al proceso de integracién de las lenguas indigenas en todos los aspectos de la vida.
Se trata de adaptar las lenguas indigenas a las exigencias de vida en una sociedad
moderna que incluye la necesidad de manejar la lengua en las 4reas de las ciencias,
la administracién y la ley. Se trata por ejemplo de traducir constitucién y leyes, lo
que necesita producir el vocabulario necesario. En el 4rea de educacién consiste en
desarrollar programas adecuados de educacién bilingiie e intercultural. En todos
estos esfuerzos pueden ser dtiles los lingiiistas, sobre todo cuando se trata de
aclarar los mecanismos propios a la lengua y de contribuir con el punto de vista
Iingiiistico en discusiones sobre la lengua. Muchas decisiones de estandardizacién
y de terminologia no dependen de la lingiifstica, pero si es importante que participen
los lingiiistas para aclarar las discusiones con sus conocimientos de las caracteris-
ticas de las lenguas indigenas. Este compromiso de los lingiiistas con las comunida-
des indigenas se vuelve atin mds importante cuando se trata de lenguas en peligro
de extincidn.,

Para concluir diré que la relacién entre lingiiistas y lenguas indigenas ha
estado y sigue estando llena de tensiones diversas. Algunas son, inherentes a la
empresa de la investigacién académica, como lo intenté describir al comienzo. Existe
la tensioén dentro de la academia entre teoria y descripci6n, y entre la necesidad y
responsabilidad de una descripcién amplia de las lenguas y las exigencias més
puntuales de la lingiifstica tedrica. Existe también la tensién entre el discurso y los
intereses académicos y las necesidades de las comunidades indigenas. Y atin cuando
los lingiiistas se comprometen en involucrarse en proyectos de lingiifstica aplicada,
como en el campo de la educaci6n, siempre existe la tensién dentro del campo
académico por falta de teorizacién y trabajo cientifico empirico sobre tales esfuerzos.
Queda por desarrollar dentro de la academia la investigacién de modelos de
adquisicién del lenguaje apropiados a las situaciones vividas por los pueblos indi-
genas, incluyendo los esfuerzos para revitalizar lenguas en peligro de desaparecer
con la préxima generacidn.

Y, si bien el compromiso de los lingiiistas con las comunidades indigenas
que necesitan de su asesorfa no ha sido siempre valorizado en el mundo académico,
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es indudable que estamos presenciando un cambio Y que este mismo congreso es
una prueba viva de eso. Se estd reevaluando cada vez més insistentemente la relacién
entre lingiistas académicos y comunidades indigenas. Esto surge en parte de la
toma de oocﬁouomm/am los pueblos indigenas acerca de sus lenguas, la cual se
intensificG en todo el continente al cumplir los quinientos afios de resistencia indi-
gena a las fuerzas que han puesto en peligro su patrimonio cultural y lingiiistico.

Quiero terminar insistiendo en la vital alianza entre lingiiistas y sociedades
indigenas, para que se mejore y se profundice un conocimiento de las lenguas
indigenas que sirva tanto a la ciencia como a las sociedades indigenas. Al mismo
tiempo, también insisto en que es necesario entender dénde hay tensiones para
reconocer con cudles se puede lidiar y cudles se mantendran por ser inherentes a la
empresa. Se puede imaginar por ejemplo un mundo académico que se sienta mds
responsable hacia las sociedades indigenas que estudia, pero no es vélido esperar
que desaparezca la misién investigadora del mundo académico que trae consigo a la
vez sus tensiones inherentes y las soluciones a la descripci6n de las lenguas. Ni se
puede pensar que desapareceran las tensiones inherentes a las decisiones necesarias
para el proceso de estandardizacién de una lengua, entre otras.

Espero que este congreso ayude a un mejor entendimiento del valor de las
lenguas indigenas en el campo de la ciencia de la lingiifstica y que demuestre que
existe una inquietud entre ciertos lingiiistas académicos para desarrollar una visién
apropiada a la importancia de las lenguas indigenas de la relacién entre los lingiiis-
tas y las comunidades indigenas.
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LA FORMACION DE  AUTORES AUTOCTONOS
en EL CELIAC

H. Russell Bernard!

Jestis Salinas Pedraza®

INTRODUCCION

Esta ponencia describe la historia, la politica, y el funcionamiento del CELIAC,
el Centro Editorial en Literatura Indigena, Asociacién Civil, en Oaxaca, México.
Muchos han hablado de cémo la formacién de lingiiistas indigenas es de gran
importancia en la lucha para describir y entender las lenguas indigenas del mundo.
Sin embargo, el formar lingiiistas no adelanta la lucha para preservar las lenguas
indigenas. E1 CELIAC est4 formando autores indigenas, es decir, autores de obras
literarias en los idiomas autéctonos de toda Latinoamérica. Mds adelante discutire-
mos por qué enfatizamos la formacién de autores.

LA DESAPARICION DE LOS IDIOMAS

De las (alrededor de) 6.000 lenguas que existen hoy, solamente 276 cuentan
con m4s de un millén de hablantes y éstas 276 suman 5.300 millones de hablantes en
total. Todos los otros idiomas, alrededor de 5.700, suman aproximadamente 300,
millones de hablantes. Esto quiere decir que el 95% de las lenguas (5.700 de los
6.000) son habladas por menos de un 5% de los seres humanos (300 millones de los
5.600 millones) del planeta. En otras palabras, el 95% de l1a heterogeneidad lingiiis-
tica y cultural de Ia humanidad estd en manos de un 5% de las personas.

Se estima que hace 3.000 afios habia alrededor de 10.000 entidades politicas
independientes, y cada una de ellas representaba una cultura (Cameiro 1978).
Actialmente, las entidades politicas independientes son alrededor de 200. Por
lo tanto, podemos sostener que - con la excepcién de unos cuantos grupos
pequeiios y aislados en las selvas tropicales - no hay ya culturas independientes,
sino que hay grupos étnicos (es decir grupos definidos por sus lenguas y culturas

1 University of Florida, Dept. of Anthropology, Gainesville FL. 32611.

2 Centro Editorial de Literatura Indigena, A.C., 1107 Av. Ejército Mexicano, Oaxaca 63020,
México.



